REPUBLICA DE PANAMA
ORGANO JUDICIAL
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - PLENO

Panama, veinticinco (25) de septiembre de dos mil veinte (2020).

VISTOS:

El Pleno de la Corte Suprema de Justicia, conoce de la Accién de
Inconstitucionalidad presentada por el CONSORCIO DE ASESORES LEGALES DE |
PANAMA, actuando en nombre y representaci6n de RUBEN HUMBERTO
RODRIGUEZ OLIVITO, para que se declare inconstitucional la frase “...a favor de

una mujer...” contenida en el articulo 397-A del Cédigo Penal.

I. NORMA ACUSADA DE INCONSTITUCIONAL
El accionante estima que la frase que resaltamos seguidamente del articulo 397-A

del Cédigo Penal, vulnera la Constitucién Politica de la Republica de Panama:

“Articulo 397-A. Quien incumpla las medidas de proteccion dictadas
a favor de una mujer dentro de un proceso penal seré sancionado
con pena de prision de seis meses a un afio”.

Il. NORMA CONSTITUCIONAL QUE SE CONSIDERA INFRINGIDA
Sefiala el demandante que la frase “a favor de una mujer’ que forma parte del

articulo 397-A, vulnera el articulo 19 de la Constitucién Politica:

“Articulo 19. No habra fueros o privilegios ni discriminacion por razén
de raza, nacimiento, discapacidad, clase social, sexo, religién o ideas
politicas”.
Conforme la opinién del accionante, la frase demandada crea un fuero o privilegio,

asi como una discriminacion, puesto que una conducta sera tipica, antijuridica y



culpable sélo si la misma se comete en perjuicio de una persona de un sexo

determinado.

Agreg6 que las medidas de proteccion que establece el Cédigo Procesal Penal,
tienen como destinatarios a las victimas, testigos, peritos y cualquier otro
interviniente en el proceso penal con indiferencia-de su sexo; de alli que al
establecerse que solo sera delictivo su quebrantamiento cuando se cometa en
perjuicio de una mujer, se estd creando un fuero o privilegio, tanto como una

discriminacién, que son violatorios del articulo 19 de la Constitucién Politica.

Segun el demandante, si bien es cierto existe un. mayor grado de vulnerabilidad en
las mujeres que en los hombres al ser parte de un proceso penal, no menos cierto es
que el trato diferenciado en el articulo demandado no tiene una finalidad razonable
aceptable desde los valores y principios constitucionales, observando que a todos
los que se les aplica una medida de proteccién se encuentran en igualdad de

condiciones como partes o inteNinientes de un proceso.
1. OPINION DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Mediante Vista Fiscal N°26 de 23 de noviembre de 2018, la licenciada KENIA |.
PORCELL, en su calidad de Procuradora General de la Nacién, emitié su opinién en
el presente proceso constitucional y concluy6é que no es inconstitucional la frase

“ ..a favor de una mujer...” contenida en el articulo 397-A del Codigo Penal.

Resalto la Procuradora, que el Estado puede dispensar tratos diferentes a sujetos
distintos, tal como ocurre en el presente caso, el cual no puede disociarse del
momento histérico por el que transitamos, en el que las mujeres siguen padeciendo
de manera significativa la vulneracion de derechos y violencia de género que
justifican la adopcion de medidas legislativas como el articulo 49 de la Ley 82 del 24

de octubre de 2013, que incorpora el articulo 397-A al Codigo Penal.

Sefialé que la regla contemplada en el articulo 397-A del Cédigo Penal, responde a
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los compromisos asumidos por el pais en el marco de Convencion de la
Organizacién de las Naciones Unidas sobre la Eliminacion de todas las formas de
discriminacion contra la mujer de 1979 y la Convencién Interamericana para

Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer de 1994.

La Procuradora concuerda con la Opinién Consultiva OC-4/84 de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en la que se establecié que “...no puede
afirmarse que exista discriminacién en toda diferencia de tratamiento del Estado
frente al individuo, siempre que esa distincion parta de supuestos de hechos
sustancialmente diferentes y que expresen de modo proporcionado una
fundamentada conexién entre esas diferencias y los objetivos de la norma, los
cuales no pueden apartarse de la justicia o de la razén, vale decir, no pueden
perseguir fines arbitrarios, caprichosos, despéticos o que de alguna manera

repugnen a la esencial unidad y dignidad de la naturaleza humana”.

Concluyé su opinidon sefialando que la norma objeto de la presente accién de
inconstitucionalidad, fue dictada en consideracion a las directrices de derecho
internacional expuestas y con un proposito legitimo, razonable, racional y objetivo,
dirigido a erradicar o disminuir las situaciones en las que se incumplen medidas de

proteccion a favor de mujeres en los procesos penales.
IV. FASE DE ALEGATOS

Segun lo establecido en el articulo 2564 del Cddigo Judicial, se fijé el negocio en
lista y se publico edicto por el término de tres dias con la finalidad que el

demandante y toda persona interesada presentaran sus argumentos por escrito.

Asi las cosas, fueron recibidos sendos escritos del Licenciado Genaro Lopez Bultron
y del Instituto Nacional de la Mujer. El primero plante6 argumentos a favor de la
declaratoria de inconstitucionalidad demandada, mientras que el segundo se mostré

en desacuerdo.
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Segun el licenciado LOPEZ BULTRON, todas las personas tienen igual derecho a la
proteccién de la ley y en el caso de las medidas de proteccion para las victimas del
delito, favorecer exclusivamente a las mujeres en el ambito penal es violatorio del

articulo 19 de la Constitucién Politica.

El Instituto Nacional de la Mujer, sostuvo que el articulo 397-A del Cddigo Penal, no
viola la Constitucién Politica, sino que viene a desarrollar, como parte de la Ley N°82
de 24 de octubre de 2013 (que adopta medidas de prevencién de la violencia en

contra de las mujeres), los principios de proteccidn consagrados en convenios

" internacionales de derechos humanos ratificados por Panama: La Convencién para

la eliminacién de todas las formas de discriminacién contra las mujeres (Ley 4 de
1981) y la Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la

violencia contra la Mujer (Ley 12 de 1995).

Ademas del Licenciado Genaro Lépez Bultrén y el Instituto Nacional de la Mujer,
también presentaron alegatos, los licenciados Byron Espinosa, Alexandra Reyes,
Johana Pinzén, y el apoderado judicial del demandante CONSORCIO DE
ASESORES LEGALES DE PANAMA, todos a favor de la declaratoria de

inconstitucionalidad.
V. CONSIDERACIONES Y DECISION DEL PLENO

Cumplidas las etapas inherentes a este tipo de accién constitucional, corresponde al
Pleno de esta Corporacion de Justicia, abocarse a decidir la respectiva Demanda de

Inconstitucionalidad, para lo cual son oportunas las siguientes consideraciones.

Como es sabido, la guarda de la integridad de la Constitucion la ejerce,
privativamente, la Corte Suprema de Justicia. En ese sentido, el articulo 206 de la

Constitucién Politica establece lo siguiente:

“La Corte Suprema de Justicia tendra, entre sus atribuciones
constitucionales y legales, las siguientes:

1. La guarda de la integridad de la Constitucion para lo cual la
Corte en pleno conocera y decidird, con audiencia del Procurador
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General de la Nacién o del Procurador de la Administracién, sobre la
inconstitucionalidad de las Leyes, decretos, acuerdos, resoluciones
y demas actos que por razones de fondo o de forma impugne ante
ella cualquier persona.

Del precepto constitucional citado, se desprende que la Corte Suprema de Justicia
es la competente para conocer de este tipo de accién que, en el caso que'nos
ocupa, esta dirigida a examinar la posible inconstitucionalidad de la frase “...a favor

de una mujer..." contenida en el articulo 397-A del Cédigo Penal.

Ya en el andlisis de esta accioén constitucional, estimamos oportuno precisar que el
articulo 397-A del Cédigo Penal, corresponde al articulo 49 de la Ley 82 de 24 de
octubre de 2013, que adopta medidas de prevencién contra la violencia en las
mujeres y reforma el Cédigo Penal para tipificar el femicidio y sancionar los hechos

de violencia contra la mujer.

El articulo 2 de la mencionada ley, preceptua:

“Articulo 2. Esta Ley se aplicara cuando las conductas descritas en .
ella se dirijan contra una mujer de cualquier edad, por el solo hecho
de ser mujer, en un contexto de relaciones desiguales de poder, en
el ambito publico o privado y en cualquier otro tipo de relacién, ya
sea laboral, docente, académica, comunitaria o de cualquier indole.
Esta Ley debe interpretarse segtin los principios contenidos en
la Constitucién Politica de la Republica, las leyes y los tratados
0 convenios internacionales de derechos humanos ratificados
por la Repuiblica de Panama, como la Convencién sobre la
Eliminacién de todas las Formas de Discriminacién contra la
Mujer y su Protocolo Facultativo y la Convencién
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer, o Convencién de Belém do Para.” (Enfasis
suplido).

Sirve la cita anterior, para empezar a derivar la constitucionalidad de la mencionada
ley y del articulo 397-A del Cédigo Penal, inclusive, con fundamento en los articulos

4 y 17 de la Constitucién Politica:

“Articulo 4. La Republica de Panama acata las normas del Derecho
Internacional.” '

“Articulo 17. Las autoridades de la Republica estan instituidas para
proteger en su vida, honra y bienes a los nacionales dondequiera se
encuentren y a los extranjeros que estén bajo su jurisdiccion;
asegurar la efectividad de los derechos y deberes individuales y
sociales, y cumplir y hacer cumplir la Constitucion y la Ley.

Los derechos y garantias que consagra esta Constitucion, deben
considerarse como minimos y no excluyentes de otros que incidan
sobre los derechos fundamentales y la dignidad de la persona.”
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Lo anterior resulta especialmente relevante porque, como veremos a continuacion, el

~ articulo 397-A, materializa legalmente, derechos humanos especificos de la mujer,

que encuentran amparo constitucional en la Convenciéon Interamericana para

Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, aprobada por la

Republica de Panama, mediante Ley 12 de 1995 (Gaceta Oficial N° 22,768):

“Articulo 3. Toda mujer tiene derecho a una vida libre de violencia,
tanto en el ambito publico como en el privado.

Articulo 4. Toda mujer tiene derecho al reconocimiento, goce, ejercicio
y proteccion de todos los derechos humanos y a las libertades
consagradas por los instrumentos regionales e internacionales sobre
derechos humanos. Estos derechos comprenden, entre otros: a. el
derecho a que se respete su vida; b. el derecho a que se respete su
integridad fisica, psiquica y moral; c. el derecho a la libertad y a la
seguridad personales; d. el derecho a no ser sometida a torturas; e. el
derecho a que se respete la dignidad inherente a su persona y que se
proteja a su familia; f. el derecho a igualdad de proteccion ante la Iey y
delaley...

“Articulo 7. Los Estados Partes condenan todas las formas de
violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por todos los medios
apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir, sancionar
y erradicar dicha violencia y en llevar a cabo lo siguiente: a.
abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra la mujer
y velar por que las autoridades, sus funcionarios, personal y agentes e
instituciones se comporten de conformidad con esta obligacion; b.
actuar con la debida diligencia para prevenir, investigar y sancionar la
violencia contra la mujer; c. incluir en su legislacién interna normas
penales, civiles y administrativas, asi.como las de otra naturaleza que
sean necesarias para prevenir, sancionar y erradicar la violencia
contra la mujer y adoptar las medidas administrativas apropiadas que
sean del caso; d. adoptar medidas juridicas para conminar al
agresor a abstenerse de hostigar, intimidar, amenazar, daiar o
poner en peligro la vida de la mujer de cualquier forma que atente
contra su integridad o perjudique su propiedad; e. tomar todas las
medidas apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo, para
modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o para modificar
practicas juridicas o consuetudinarias que respalden la persistencia o
la tolerancia de la violencia contra la mujer, f establecer
procedimientos legales justos y eficaces para la mujer que haya sido
sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion,
un juicio oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos; g.
establecer los mecanismos judiciales y administrativos necesarios
para asegurar que la mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a
resarcimiento, reparacion del dafio u otros medios de compensacion
justos y eficaces, y h. adoptar las disposiciones legislativas o de
otra indole que sean necesarias para hacer efectiva esta
Convencién” (Enfasis suplido).

La Convencion parcialmente citada, consagra derechos humanos especificos que
deben entenderse complementarios en nuestro ordenamiento constitucional,
conforme a la doctrina del bloque de la constitucionalidad, concepto sobre el que’

este Pleno tuvo ocasioén de pronunciarse en Fallo de 27 de julio de 2016, asi:

“Es oportuno sefialar que, en nuestro pais, a través del Acto
Legislativo N°1 de 2004, se introdujo el parrafo segundo del articulo 17
de la Constitucion Nacional que preceptua que los derechos y
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garantias reconocidos en la Constitucion deben considerarse como
minimos y no excluyentes de otros que incidan sobre los derechos
fundamentales y la dignidad de la persona.

Lo anterior significa que la propia Constitucion reconoce que existen
otros derechos furidamentales que no aparecen con el texto
constitucional, que pueden ser incorporados a la misma siempre que
deriven de la dignidad humana o de otros derechos fundamentales.
Ello, trae como consecuencia que se puedan anexar a la Constitucion
aquellos derechos humanos previstos en Tratados y Convenios
Internacionales que incidan o deriven de la dignidad humana o de
otros derechos fundamentales, contemplados en la Ley Fundamental,
los cuales pasan a integrar el bloque de constitucionalidad.” (Registro
Judicial, julio 2016, pagina 134).

El articulo 397-A que tipifica el delito de quebrantamiento de medidas de proteccion
contra la mujer, al igual que el resto de las disposiciones de naturaleza penal que
introdujo a la legislacién la Ley 82 de 2013 (considérense aqui el femicidio, la
induccion al suicidio por maltrato, la violencia sicol6gica, las lesiones agravadas en
el contexto de la violencia doméstica o contra la mujer y la violencia econdmica),
constituyen parte de los instrumentos de aseguramiento objetivo de los derechos
humanos de la mujer, consagrados en la Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer o como lo indica esta tltima: “son

las disposiciones legislativas necesarias para hacer efectiva esta Convencion’.

Un derecho humano que no alcanza su materializaciéon a través de mecanismos de

legalidad, no trasciende el contexto de lo ideal. De nada serviria que la Constitucion

Politica consagrase el derecho a la vida, sin una prohibicién legal explicita dirigida a
prevenir a los ciudadanos acerca de las consecuencias punitivas de quitar la vida a
otras personas por el alto grado de “dafosidad social” que resultaria de ello. El
derecho penal es, por naturaleza, un compendio de normas de proteccién de los
bienes juridicos de mas alta estima para la conservacién de la sociedad en un

Estado Democratico.

Cada vez que el legislador selecciona una conducta que se suscita en la sociedad y
la incorpora al cédigo penal, ha efectuado un ejercicio justificativo precedente que
involucra determinar: 1) que la amenaza de una pena es necesaria porque ningﬁn
medio menos lesivo ha resultado suficiente pafa proteger a la sociedad de este tipo
de sucesos; 2) Que la conducta es una modalidad de ataque especialmente
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peligroso para un bien juridico; 3) que la norma penal estaria dirigida a proteger un

bien juridico, algo que merece ser protegido, “condiciones necesarias, segin la

observacion empirica, de un correcto funcionamiento de los sistemas sociales?”.

Cada norma penal sustenta su vigencia y eficacia sobre aquella disposicion
constitucional del articulo 31 que establece que “Solo seran penados los hechos
declarados punibles por Ley anterior a su perpetracién y exactamente aplicable al
acto imputado”, tras lo que subyace, ademas, que el poder legislativo representa al
pueblo y es su expresidn de voluntad popular la que determina en qué casos admite

que el Estado pueda someter a sus miembros a una pena.

El Estado republicano, democratico y representativo al que alude el articulo 1 de la
Constitucion Politica, demanda que su derecho penal se limite a proteger “aquellos
procesos de interaccion social que, a largo o corto plazo, son necesarios para la
subsistencia o minimo funcionamiento de la estructura social (es decir, los bienes
juridicos), en cuanto ello constituye la condicién de vidg de cada uno de sus

miembros?”.

Todo lo anterior trae a colacion el concepto de racionalidad de la ley penal,
entendido como “la capacidad para elaborar, en el marco del control social juridico
sancionador que propicia la legislacién penal, una decisién legislativa que atienda a

los datos relevantes de la realidad social y juridica sobre la que aquella incide®”.

La ley penal cumple un cometido instrumental de proteccién de bienes juridicos cuya
eficacia depende, en gran medida, de la adecuada seleccion de las conductas que
ocasionan notable perturbacién social, cariz que no podra negarse a todas aquellas
que implican violencia contra la mujer. La autora panamefia, Maruquel Castroverde,

lo describe del siguiente modo:

T MIR PUIG, Santiago. Introduccién a las Bases del Derecho Penal. Segunda Edicion. 2003, pagina
123.

2 lbidem, pagina 135.

3 DIEZ RIPOLLES, José L. (). Presupuestos de un Modelo Racional de Legislacién Penal. 2005, pagina
502. Recuperado de: www.cervantesvirtual.com
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“La violencia contra la mujer en Panama, ya no solo se reduce al
marido maltratador que las amenaza con matar todos los dias, hasta
que lo hace. Se presenta en multiples nuevas formas. En los Gltimos
tres afios, alrededor de 20 cadaveres de mujeres fueron encontrados
en avanzado estado de putrefaccion. Nos costo la identificacion. Nos
costd demostrar cientificamente como murieron. Mas todavia quién las
matd y por qué. Algunos de estos casos, todavia no tienen respuestas
judiciales y reportan a nuestras cargas, un peso imposible de
dimensionar. No hace falta explicar por qué. Duele mas alla de la ley
que deja de tener su lugar en una carpeta de investigaciéon penal,
teniendo una victima identificada frente a un perpetrador femicida
también identificado, porque esta ella, la mujer persona que perdimos
y no podremos fiscales ni jueces recuperar nunca para quienes la
amaron alguna vez, si es que tuvo la fortuna de ser alguna vez amada.
Pero debemos agregar que también estamos comenzando a conocer
victimas de otras formas de violencia con igual potencial de letalidad,
pues implican dafio a su integridad fisica, a su dignidad humana, a su
salud siquica y ya no se trata solo de mujeres agredidas en el entorno
de sus vidas privadas. Hablamos de aquellas que incursionan en la
vida publica en cargos de poder, o con pretensiones de ocuparlos,
profesionales, empresarias, activistas de derechos humanos, todas
compartiendo una misma realidad: son blanco del ataque sexista por
ser mujeres que estan buscando su espacio en un mundo
androcéntrico que abiertamente o a traicion, las rechaza®’.

El delito de quebrantamiento de medidas de proteccion a favor de la mujer contenido
en el articulo 397-A del Cdédigo Penal, tiene un fuerte anclaje constitucional como
derivacion legislativa de convenciones sobre derechos humanos de la mujer, pero
ademas, responde a una serie de datos de la realidad social de los que surgié la
imperiosa necesidad de otorgarle especial encuadre delictivo a ese tipo de
conductas y no a otras de similar cariz, en las que no concurren condiciones
verificables de modo empirico como gravedad y recurrencia. Se persigue prevenir,

con la amenaza de una pena, sucesos como el que se ejemplifica a continuacion:

“Muy recientemente Katherine... (Q.E.P.D.), fue asesinada por su ex
pareja, que insistia en mantener la relacién. La habia atacado pocos
meses antes, apretando su cuello con la correa de su pantalon hasta
hacerla perder el conocimiento. La udltima vez, el 16 de marzo de
2019, logré provocarle un dafio irreversible, aplicando contra su
cuello el mismo mecanismo de dominacién, por lo que a pesar de
luchar por su vida durante 9 dias, muri6 a consecuencia
de...(LASSO, Protocolo de Necropcia). La medida de proteccién de
alejamiento fue sin duda quebrantada pero ella no acudid a
denunciar este hecho cuando seguramente él la fuerza a volver con
él y reinstalarse en el domicilio donde finalmente la mata%”.

El articulo 397-A no es, por lo demas, un privilegio a favor de las mujeres y una
correlativa discriminacion hacia otro grupo de personas que en el contexto de un

proceso penal, estén amparadas por una medida de proteccion; es una norma de

4 CASTROVERDE C., Maruquel. El Femicidio y otros delitos de violencia contra la mujer por motivos de género.

2019, paginas 18-19.
5 Ibidem, pagina 214.



tutela especial basada en la prevalencia e intensidad de la violencia contra la mujer
en el ambito del proceso penal, aspecto que resulta mas claro a partir del siguiente
criterio jurisprudencial de 28 de enero de 2019, que analiza el modo en que debe ser

entendido el articulo 19 de la Constitucion Politica de Panama:

“Este mandato, contenido en el articulo 19 de la Constitucién
protege, prima facie, el derecho subjetivo de toda persona a recibir
la misma proteccion y trato de parte de las Autoridades y crea para
el Estado el deber de no tratar de manera diferente a una persona,
en relacion con el trato que se brinda a ofras, en iguales
circunstancias asi como de eliminar los tratos discriminatorios hacia
quienes estan en una posicion desventajosa.

Esta norma parte del hecho de que no es viable realizar distinciones
injustificadas, pues las distinciones injustificadas constituyen una
discriminacion para las categorias que establece el articulo
precitado (raza, nacimiento, discapacidad, clase social, sexo,
religion o ideas politicas), que normalmente han servido para
discriminar; esto es lo que doctrinalmente se conoce como igualdad
en sentido formal.

Obsérvese que la norma constitucional habla de que debe tratarse
de fueros o privilegios personales ni discriminacién por razéon de
raza (es decir por razén de casta o calidad de origen); nacimiento (o
sea, por razon del lugar o sitio donde tiene uno su principio; clase
social (es decir, por razén de posicién econdmica); sexo (es decir,
por razén de condicion organica que distingue al hombre de la
mujer); religién (es decir, por razén de creencias o dogmas acerca
de la divinidad); e ideas politicas (o0 sea, por razén de filiacion o
simpatia por alguna agrupacién politica o por profesar determinada
doctrina politica).

Sin embargo, y tal como ha sefialado el Pleno de la Corte Suprema
de Justicia, el concepto de igualdad ha evolucionado
considerablemente, alejandose cada vez mas de laigualdad
formal para dirigirse a un concepto de igualdad material, real y
efectiva, que se construye partiendo de la base de que lo que la
Constitucion prohibe son los tratos arbitrariamente desiguales, esto
es, aquellos para los cuales no existe una explicacion razonable que
sustente el trato distinto o diferenciado®”.

Sin lugar a dudas, la situacién de la mujer como interviniente, victima y beneficiaria
de una medida de proteccion en el proceso penal, no es igual a la de cualquier otra
persona en las mismas circunstancias, por lo que es adecuado sostener, en
concordancia con la recta interpretacion del articulo 20 de la Constitucién Politica,
que “ante igualdad de circunstancias debe ofrecerse igualdad de trato, y en
desigualdad de circunstancias puede ofrecerse desigualdad de trato” (Fallo del 13 de

octubre de 19977).

La prohibiciéon del fuero se relaciona intimamente con el principio de igualdad ante

la ley consagrado en el Articulo 20 de la Constitucién Politica. Pero esto no significa

5 Registro Judicial. Febrero 2019, pégina 429.
7 Registro Judicial. Octubre 1997, pagina 144.
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que el Estado esté impedido de legislar en forma especial si se dan circunstancias
especiales. Entre los miiltiples ejemplos que ofrece nuestro derecho publico y civil
tenemos por ejemplo las leyes especiales para menores, el derecho laboral, los
privilegios del Presidente de la Republica y de los Magistrados y Legisladores, las
leyes para mitigar .Ios estados de pobreza, etc., en los que dadas ciertas calidades
en las personas se establece un régimen para ellas distinto al que rige para la

generalidad (Cfr. Fallo de 20 de diciembre de 19998).

El analisis constitucional, convencional, legal, jurisprudencial y doctrinal que
precede, en su conjunto, motivan o complementan el criterio del Pleno, en cuanto a
que la alegada inconstitucionalidad no es tal, pues r?o se deduce un trato
discriminatorio por razén del sexo, mas bien, la existencia del articulo 397-A del
Caédigo Pena_l; lo_ que denota es la preocupacion del Estado panamefio, como parte
de un cc;ﬁglomerado infernacional, de adoptar las normas que sean necesarias para
cumplir con el compromiso de pfoteger a un segmento de la poblacién: la mujer y
dentro de este segmento, la mujer maltratada por distintos mecanismos y mediante

multiples formas de agresion. De alli que no es dable emitir un pronunciamiento

favorable a la pretension.

En consecuencia, lo que corresponde es declarar que no es inconstitucionalidad la

frase “...a favor de una mujer...” contenida en el articulo 397-A del Cédigo Penal.
PARTE RESOLUTIVA

Por los razonamientos vertidos, el PLENO DE LA CORTE SUPREMA, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, DECLARA QUE NO ES

INCONSTITUCIONAL la frase “...a favor de una mujer...” contenida en el articulo

A

SO AT RIS

397-A del Cédigo Penal. -~

Notifiquese,

8 Registro Judicial. Diciembre 1999, pagina 223.
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