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“s:&’trah, entonces, del ejercicio de
uma accion de Amparo con pretensidn de que
Se revoque una decisidn de naturaleza ju-
n.sdlcc:.oxgl, agioptada por una Junta de
Conciliacidn y isién, como Tribunal de -
Trabajo, porque en el procedimiento cumpli-
do para logaria, se incurrid en error al
apreciar la prueha, circunstancia que, se-
gun el demandante, generd la violacidn conse
i::.tm:ion;al que justifica el Amparo demandado.
Ello, evidentemente, no es cbjeto material
del process constitucional de Amparo. El Am-
paro Constitucional, ha dicho 1a Corte, rei~
teradamen nte, constituye una via es:pecial de
impugnacidn —caracterizada por su tramite Su-

-oran,
7 2l

Por tal motivo, el Arparoc Constitm—

pEEa ar, rescindir‘c levaniar un se-

ejerce furm g jurd
otras palabras, In

cision de maturaleza
se arigina con el ejercicic de laﬁcc':m

41-43)«

Par ells, la Corte Suprema de Justicia —PLENO- ad-
dad de Ta Ley, NO ADMITE el Amparc Constitucional demandado,
en este caso, por MARCO ANTONIC MATOS FRANCO, madiante apo-
derado especiales
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Bl JUEZ 28 HENICIPAR NCORTITSCIONATIID del Ar—
tHoulo 46 de Ia Ley 93 de 1573 y el Dex 37 de 1974.~ (MA-
GISTRADA PONENTE: MARTSOL M. REYES de VASQUEZ).—
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TOCTGRAL el artfeuls 46 de Ia
Ley 93 de 1973.—
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ta de ircomstituclion=1ig
2 Ltnslon, al scbre la movms conteni |
ticulo 46 de Iz Lev 33 de 873, Gentwrs de Ia dm?aéa?eﬁ iy

El Juez S@&iﬁ Eimiﬁpal (Ramo Civil) el ” ]

ci. i r & 5
comdai;’m«:syﬁmmmﬁz, Ingjeniercs, S.A.
ontra Arturs r-&s%a,cmlmwemﬁmporadvértma

que

hiciera el Iicexciado Jesd A,
térmires: ‘ ©s€ R, Saavedra en los siguientes

FEsts Sﬂﬁﬁﬁﬁ s
. - ) = Yunds en s
Quiethes HECHOSS les stk

FRIERD: De acterdo con clfusula del
cm;l;atifzxnmga por mi meandsnte con Paredes
Y Conza‘ez Rurz Ingenfercs, S.h. el 4 de
marzo de 1978, el té&rmwino de tres afios se
prorrogsn por el igual perfodec con la fmi-
caccrﬂlmendeqxeelarsaﬁaﬁaﬁosee&—
amtrefxpazysalvccen‘elcanmde
arrendamiento fijado en el mismo contrato.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior no

se produce el fendmeno de ticita reconduc— 4

cion y por lo tanto el conmtrato adgud
medisnte s prorroga express, o guiere,
fijo. Nc existe el caricter ge indefini—
d?parvoltmﬁddelasparbesquesuscn'_
bieron el dicho contrato, ' a

TERCERO: Si no es imdefinid
de ser splicable el arﬁmlolza;an;aglg
93 de 1973. En este caso los interesados
d?ben esper (sic) al vencimiento del
noﬂopranngaﬂo&mlyocasoelcmtg:o
deja de surtir sus efectoes.

CUARTO: De ACUERDO COX EL ART. 3 de
la{ey93de 1973, "Les desshucios y lan—
zamientos relat}vos a vivierds a partir
de.esf:aieysermdecanpetmsiadelm
Comisicnes de Viviendsm E1 Pecreteo NO37
del 15 de‘mayo de 1574 no puede reformar
u?a.leym:naickmmemd&inirelccmm
c:_tm:&ntc de los asuntos que ella sefials V4
dmdeu@de, En consecusncia, en tratindo-
se i arrendamientc de wn immeble des-
compe:e:: ? ’md . . maﬁade

cia psra concc sta
de desahucic, e esta den

" QUINIC: El mencionado Decrelto se re-
dler;e a 1@§ contratos de arrendamicntos
e bienes inmebles que se rigen por la
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Por otra parte, es ir conira el derecho
del arrendataric mediante separaciones o
distinciones por razén de la cuantia del
arrendamiento.

El articulo 46 de la Ley 93 de 1973
es ircomstitucional. De mismo modo, el
Decrete 37 de 1974 es inconstitucional.

De acuerdo con el segundo parrafo del
mumeral 1 del articulo 188 de la Comstitu~
cién, advierto al tribunal que las dispo-
siciones mencionsdas son inconstiiuciona-
les v por lo tanto solicito que se someta
1la cuestidn al conccimiento del Pleno de
la Hon. Corte Suprems. Me baso en los si-~
guientes hechos:

‘PRIMERD: Las disposiciones que tacho
de inconstitucionales son o fueron dicta-
das por motivos de utilidad plblica o de
interés social. Tales disposiciones ori-
ginan conflictos que afectan los derechos
de orden social que la misma Ley de vi-
vienda en su sentido general reconoce en
beneficic de los interes plblices (sic) y
socialess .

Por ello, tanto los articulos de la
lLey 93 citada con los del Decreto 37 tam-
bién mencionado, vidan de modo directo =l
(sic) artiéulo 45 de la Constitucidén del
pais.

También las disposiciones tachadas
de inconstitucionales violan de modo di-
recto el articulo 109 de muestra Carta
Magna, el sefialar esta disposicidn que la
Ley de Vivienda en especial debe estar
destinada a "proporcionar el goce de este
derecho social®™ y hace énfasis en la pro-
teccidn de los sectores de menor ingreso
gin excluir ni diferenciar a quienes go-
zan de mejores condiciones econdmicas.

El principio constitucional de las
dos disposiciones que hemos revisado se
inclinan poderosamente a dejar bien pro-
tegidos los derechos ciudadancs cuando
se trate de leyes de utilidad piblica o de
interés social.™

g

Dicha advertencia se mantuvo suspendida en Secreta-
ria por providencia de 2 de febrero de 1982 en espera de sen-
tencia de otra consulta de inconstitucionalids propuesta scbre

la misma norms legales, (sic) y que decidid la Corte el 3 de

mayo de 1982 en la siguiente forma:-
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T Ttonp se ve le Ley 93 considera
rden piblico ef arrerdemients de biemes
immebles psrficilares v somete tal com-
trato a M.mam&ﬁ% especiales que res—
ponden al prifcipio consagrade em el art.
44 de hCﬁQWMQAm@mw

el siguiéntes

mprtfoulo ddr Ta propledsd pri—
vada frplica @&M&ﬂm para
sn dusfio por Tezin de 1a Fumed Gm

" social que deve Llemare
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Par mmbmm.s de wtilidad piblica

o de irferdés sscial defimidos en
la Iey, puede haber cxproplacion
mediamte julcic especial e indem-
izl gﬁaw

"Conserusnte con este principio fum—
damental el arti~ulic 241 de la misms Car—
ta establece:
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El Bstado plamfi@am‘% &l desa-—
rrollo econfmico y social, me-
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mentns &,’“‘mﬁﬂ@hﬁﬁﬁs cuya or-—
gamm‘rn o 2 Fumef o ento

wra la Leyo™

ciales, o ; W@iemla activie
dades Indlostriates Y ‘Aoventes,
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"Fanto el Art. 45 de la Ley 33, como

Salve iv Espuesto en lod artdicn. :
%@ﬁf 2%3,52&,&’97%3? ? }@%K;g’ tjg,ﬂ ®f” quml@ reformaic, azt como el Decrets N237
p@dﬁéﬁ < azo Eje~ de 1974 se dictzron en coasonancia y em
Eppee: exclile el &ub:dito : desarrollo del Art. 18, de la referida Ley
' &MWSEWE@wat\ywmm

de aplicacién da esta T8y, Dor
Cdls d”el !Be@to ¥ en bage ; vm’:wer'

antes gue violzz la ComstituciGn, Som um
corolario de sus ¢ spesiciones imperati-

“de arvendanientos @ otras Caracie- “
i
Hsticas, los contrates dé : BETen- i vas
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sultmren en conflicte los devechos de par— o,
ticulares con la neceidsd recomocida por i
1a misma Ley, elmmwmmwmm ‘
cadier al interés piblico o socials™

{ JINE x--,u ) ~],"'y.; .IV\ @ la
93@@1‘973 M@zm;pwhwmdew
1974 mi e:ﬂ. Decreﬂ:@ 37 de 1974,.™

mmmhhmmmmmldemmmﬂadm-
h@aamapmdmelgmdew&e@—
recho socisl a toda la poblaciom, espe-

cialmente a2 los sectores de memor ingre-

@neelarhwlo%dehw 93 de ‘a’{ S0™
I‘;,,:) 11973 -
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g ninglm otro articulo de la Comssti
Politica,™ (Vease fojas 11). —— tucién

IIL. Sobwe el comcepto de violacioms

El recurrente expone asi el concepto
de la infraccioms )

"Tas disposiciones que tacho de im-
constituciomnales son o fusron dictedss por
motives de wtilidd piblica o de interés so-
cial. Tales disposiciomes crigimsm comflic—
tos que afectan los derechos de ordem social
que la misva Ley de vivienda en su sentido

ErSomBL @d@alignm .
de su fmha hmﬂ:a el tercer mmam@

COmS anllml”m eneral re
WMR@;M@@WMW . o Pﬂm]mm& e
tal en los términos del articulo 16, o | e PO =

para su demolicifn y cofistruccién pos-

ﬂ:mm.mdemmm«»mﬁm_@,],@mld@_ Por ello, tento los articulos de la
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= Mmmmm«mmﬂ@s,\vﬂmdemd@dm&@
dﬂarhmh%deh@mhﬂmmdel

Az on Jjnmrmh del S@Hmﬁ:amﬂ:e o la
pmmmﬂ:mm del permiso de demolicidmn,
segin el caso. En caso de que el soli-

E los dafios y perjuicios cmjsmm elg@mede@ste
mmnmmdm”ml@mdehw teccisn de los sectores de menor ingreso

de marzo de 1974.% sin escluiir (sic) mdmfmmmaraq&me—
mgmdemlmmmhdmmmﬁ.

Scbre la disposicién constituc ional que se estima CaSe
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.. pretramscrita viola los Artfculos 45 y 109 " se interfs social.” (sic) (Cfr. fs. 1y 2).

de ]la Constitucicn Politica que preceptiias

_; : Veamos s
pedida por motives de mcmmm&edes&mrqme,p@rw g

M,d@%cﬂemd@ww, se creo el
irsterio de Vivienda, "con la Finalidad
dew&aﬁﬂm,, coordinar y asegurar de ma—
- 18 m&mﬂmhejmmdemp@hhm

- nacional de vivienda y desarrolio urbsmo
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; Incion ninero 82-1%4 L de ‘
Di reccd om” General de Arrend @
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AN Y SCUSS Como normas consti et onesT

es Iinfrimgida

ticulos ‘.ﬂ?’s ﬂy‘ﬂ%dela%ﬁhm?ﬁm%ﬁ

sjm; 1a r@a, rqwﬂ:mas de una resolucidn administras
Hiva, debhidamente confirmada per otra. Demdo, quesiel

?_-_enn

mcedealmm&eﬁweze se estaria desviando la Fun-
hmﬁﬁmﬁéﬂymmah

cibn que le tleme reses

parelzmem.odelalqa]ldad

mﬁfm,h@mWemteAmpmwm

mmsmhm seaﬁmerte@nlamismfm,que

premmtawdende}mercaﬂmidamlamoludmwmz
y su confirmatoria, no pueden ser via]atoxias de los arl:!.mlos
17 y 31, menos del 188 de la Constitucion Nacional.

Consecuente con las razones anteriormente expuestas,
el Plero de la Corte Suprema, administrando justicia en noabre
de 1a Repliblica y por autoridad de la Iey, NO CONCEDE el Ampa-—
ro solicitado en este casoa. )

(FDO.) LAQ SANFIZO PEREZ, (FDO.) RICARDO VALDES, (FDO.) MARISOL
M. REYES de VASQUEZ, (Fm.) ommo SARIUR G., (FDO.) PEDRO
MOREND C., (FDO.) JULIO LOMBARDO, (FDO.) AMERICO RIVERA L.,
(FDO.) EDGARDO E. ARTAS, (FDO.) GORZALO mmmz MAREIEZ,,
(FDD.) SANTANDER CASIS S., SECRETARIO GENER

AMPARO DE GARANTIAS :CONSTLTUCIONALES propuesto por RICARDO ERNESTO
mmmawadamlmdem (PCTS-—
TRADD PONENTE: OLMEDD SANIIR Go)e—

Contenido Juridico

Amparo de Garantlss Comstitucicnales. Arbitrariedad.

Como en la decision ]msdlcm.mal que
- sewlgnaelrealrrem:e&otolosm&los
v ordinarics que a su alcance le concedia la
Iey, no se puede considerar la misma como
un acto arbitrario emitido por ese funcio—
nario.
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NO SE CONCEDE el Amparo.
=+ +






