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de la providencia, auto o sentencia que deba notificarse.

N s
a CONTENIDO Seré fijado después de vencido el plazo gque determina
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA el inciso anterior y su fijacidn se prolongara por veinti-
ecuatro boras, Este edicts Seagregard al expediente con
Fallo de lo Corte Suprema de lusticia, de 14 de abril de expresién del f« y hora de su fijacibn y desfijacién.
1980, Desde la fecha v hora de Iz desfijacidn se entenders he-
- cha la nctificacidn.
[ 1,08 edictos deben ademis llevay numeracidn cardinal
€@R?E g@?&i &%ﬁ @E ﬁ&ﬁﬂﬂﬁﬁ continta ¥y ser registrados en un libro encuadernado ¥
foliado.
" CORTE SUFREMA DE JUSTICIA El ar;n’culo 31 :1e la Constitueidn Politica, considerado
como vivlado esiablece:
-PLENO - PANAMA, catorce (14) de abril de mil nove- A s . . P . s
cientos ochenta (1980). srifeulo 31 - Nadie serd 1u§ggdo sinp por ax.;,.or‘xdad
compeatente v conforme & 1os tramites legales, nl mas de
unga vez por la misma causa penal, politica o discipiind-
VISTOS Tiat
El Licenciade Luls A, Espbsito, Juez Primerc del 5 . e o2 . . )
Circuito de Panarmd, elevb consulta ante esta Corte fgpsaotzfe €l concepto de Ia iniraceitn el advertidor mani-
sobre 12 constitucionalidad del articulo 458 del Cbdigo T .
Judictal, modificado por 12 Ley 52 de 1925. ™Al consagray el articuio 458 guelanotificacibn se ha~
Dicha consulta cbedece a solicitud presentada por el g',d L rez'era.ntemente ,p er‘s‘@:_mlmente‘ ¥ por E.dic‘:(’ st las
~ PR = oy . partes no comurren a notificarse al ¢fa siguiente de pro-
apoderado judicial de HELICOPTEROS DE PANAMA, ferida 1z resoluciim al Tribunal, 2 mi fGol
SA dentro del juicio ordinario seguido por éste en con- fusitn en cwms 4 i forma nal, & T JUcia Cres con-
> tra de TUQUESA MINING, S.4. . ’xﬁzsmn en cuaro iz forma cierta d.? aotificarse v es-
ta confusiin puede inducir a error of litigante, 2l no in-
Las razones gue llevareon al peticionario a considerar terponer & tiempo los recursos tendientes a2 invalidar
que la citada norma legal esinconstitvcional, scon las si- la regolucidn nociva,
guientes; . N . 3
- Ademas, tu notificacionpor ediciopriciicamente s
*41 copsagrar el artfeulo 45 8 que Iz notificacitn se ha- ce 3 espaidas de le parte e interfiere en su propésito ¢
© ge preferentemente personalmente y por edicto silas par- ser ofdos tempo yiodoelloes sants Selido pro-
tes no concuryen & notificarse al &a sizuienie de profevi- ces0 que consagra = artieuis 51de Nusstra (aria Mag-
da la resolucién 2l Tribupal, & mi julcio crea confu pe' (Cfr. 4 Fs, 28
en cuanto a iafor cierta denotificarse y esta confusiin
puede inducir a error al litigante, al no imterponer « s siguientes;
tiempo 108 recursoes tendientes a invalidar la resolucidn ablece dos
nociva. procedimien-
& PR ns = o -
Ademas, la notificacitnpor edictopracticam, i
¢z a espeldas de la parte & {nterfiere sn ue suprimer
ser olca tiempo vy todoelloes etentatoria 2L pEIson
que consegra el artfcuwoll de Nuestra
na’,
De lu consulta anterior s fir-
Tador de ls ad 1, el
zio. Sin
Q}

Judicial que
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oido a tiempo y todo ello es atentatorio del debido pro-
ceso gque consagra el artfculo 31 de Nuestra Carta Mag-
naﬂ'.

Sobre las anteriores alegacicnes creemos de rigor a-
puntar 1o siguiente:
“gegtn nuestro lesl saber y entender el artfodo 453
del Codigo Judicial no contiepe en su texto ningin tér-
minp ni expresién que se prestea confusién, ni su redac-
cidn resulta confusa, Es claro por tanto gue ala he &
las reglas de interpretacion y aplicaciéndeld ley, con-
sagradas en el Capitulo I del tHituio Pprelimipar del
Coalgo Civil (articulos 9,5s), si €l sentide de la ley es

- ¢laro no existe razbn para desatender su tenor literal.

Como exnresamos anteriormente, la notificacion seba-
v, al tenor de lodispuesto en el artfeuto 458 del chdigo
Judicial, personalmente si las partes concurren al des-
pachoantes de que expiTew el dia siguients a Ia firma de
ia resciucifn y en €l evento contrario, el tribunal notifi-
cara por edicto,

Sobre este procedimiento nos comenta el profesor Fi-

or edicto consisteenel aviso escrito
que se fija en el tribunal para poneren conocimiento de

1as paries interesadas las resoluciones gue se dicten, Co-
Iocindose en el recinto de ia Secretarfa del tribunal en
la cgortunidad y con las formalidades gue sehala 1a ley.

En materia de notificaciones la verdadera regla gene-
ral. es la de que todas Ias resoluciones se aotifican por
edicto, salvo que la parte concurra al tribunal 2 recibir
1a notificzcidn personal dentro del plazo que sefiala el
artfeuln 458, 0 en los casos quela 1ey ordene gue se no-
tifigue personaimente. .

Eb ATt. 458 fgl . Judicial preceptim que debe notifi-
carse por edicto toda resclucion despuésde transcurrids
el afa siguiente delafirma dela misma sin que el intere-
sado se haya presentadoa recibir lanotificacion personal,
salva los cagos ! que determina la Ley" (FABREGA P.
Jorge, Instituciones de Derecho Procesal Civil, Edito-
ra Serviorenis, S.A. DAGAME, 1976, Daps. 183-180).

pe 1o anterior se desprends que la natificacién por e«
dicto es el medie mas comln en nuestro derecho de ha-
cer conocer a la parte la resclucibn dictada,

Bl Liede. Targidio Bernal, en su obra "Regias Co-
munes al Procedimiente Civil cotnelde con este plantea~
mieato al comentar:

"on materia de notificacionesia regla genersl en nues-
tro Derecho adjetivo es la de quejodas lag rescluciones
deban notificarse por edicta, salvo que la parteconcurra
at tribunal a recibir 1z notificzeidn personal, dentro del

plazo que sehala el ariiculo 456, o BR los CASOS QuUe iz
1Ley ordene que se notifigue personalimente. o

& las nctiticaciones por edicto se refiere el articulo
458, pues, diciende que debe nctificarse en _esa'fozjmg s:\?n
da resclucidn después d2 transcurrido el dia siguienie e
ia firma de la misma sin que e} interesado se haya pre-
sentadp a recibir la notificacifn perso;xal, salvo 108 Ca~
sos que determina 1a Iey {V. 0p. cit._r_;ng. 184). o

4, por lo tanto, cpinamos que ¢l arffeutods 8 del poa}-
gp Judicial no es vidlatorio det articulo 31 ni de ningn
ctro de la Censtitucibn Nacional.

1a Corte comparie el criterio expuesto por i sefor
Agente del Ministerio puklico, puestoque iz norms im-
pugnada se limita {nicamente 2 regular dos formas de
llevar 2 cabo ia notificacifn de las partes; ia persoal
v la que se realiza mediante 1a fijacibn de edicto. Se
trats, ademés, de und norma general sohre ia materia,
puesto que- como bien sefiala el sefior Procurdador de
la Admipistracidn- el artfculo 459 del referido cuerpo
de leyes menciona ias rescluciones gue deben ser noti-
ficadas en ferma personal a las partes, porio eual no es
viable otra forma, salve las excepciones que & texio €X-
preso sefialz ei articulo 465 ibidem, modificado por 1a
Ley &5 de 1962,

No existe, por tanto, colisidnentre el articulo 458 del
Ciadigo Judicisl, y el articulo 31 de nuesira Carta Po-
iftica, puesto que &ste se limitaa garantizar que nadie
vgerd juzgado sino por autoridad competente ¥ conforme
3 los tramiies legales, ni mas de una vez por la misma
causa penal, policiva o disciplinaria™, Deallique 1a nor-
ma acusada, que sdio se refiere a la forma en que debe
ponerse en conocimiento de las paries ias decisiones
precesales, crea parte del procedimients 2l que se re-
fiere, precisamente, 13 norma Constitucional ya citada,

Los argumentos del profesional del Deracho que hizo
tas advertencias de inconstitucionalidad, Tespecic de
g la norme acusada crea confusidn sobre la forma de
notificacién v que cuzndo se hace por edictg, ocurie
2 “espaldas de la parte", lo cual es “etentatorie {slcy
del debido proceso aue consagra el articulo 31 de nues-
tra  Caria Magna®, carecen de apoyo juridico.

En efecto, en lo que dice relacitn 21 caso sub judice,
et arifeulo 31 de ia Comstitueifn dispone gue foda perTsp-
na, para que sea iwgada vilidamente, debe serio '"com-
forme & los trimites legales™ e allf que el articulo 458
del Cddigo Judicial, que regulz determinados tramites
legales, en nadz infringe es3 normsa nonstiteciomal, por
el contrarig, 1o que hace es darle desarrells al maﬁdato
constitucional,

Ko eixiste, pues, razinpars considerar inconstitucional
el articulo acesedo, dado gue no vicla tampocs DEnguna
ofra porma de nuestra Carta Politica

Ppor tanto, ia Corte Suprema de jJusticlz en PLENG,
administrando justicla e nombre de Ia Replblics ¥ por
autoridad des la Leyv, DECLABA QUE MO ES INCOKS-
TITUCICNAL el artfeulo 458 del Cidige Judieisl, modi-
ficado por la Tev 52 de 1955,
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