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el caso ya está fallado en el fondo, lo que

delwestra la falta deurgeIX:ia de la acción
utilizada, que debe servir para

erunendar un
daño grave e inminente y por

tanto debi6 utilizada
lo nás rápido

posible"

Tarrbién cbserva la Corte la necesidad
de que el

De(>art;.arnento
de O:xnercio,del Ministerio del InÍSnD ramo,haga

a>nstar en un informeadjunto al expediente
que los

representantes legales de la 50lbitudde registro de marca, a quienes se les haya

presentado una denanda
de aposici6n a dicho registro, no han sido

notificados ~ de
m§s de tres Reses de presentada

la denanda, como ocurre en este caso,a pesar de los esfuerzos por tel~fono o en visita a sus despachos
profesicnales por ¡:arte de los

notificadores de la oficina de marcas,y COI1Oconsecuerx::ia de ello, nombrar
defensor de ausente, a quienya tiene acreditado un abogado en la SOlicitud de registro de marca.

Igualmente considera la Corte que
necesariamente debe enten _derse que la demanda de OPOSición del registro de marca tiene que

ser decidida <X>nel expediente de la solicitud de registro

demandada,
00l1D COlIplemento probatorio indisPensable en este tipo de demandasde oposici6n.

En resumen, COI1Oquiera que el recurrente se present6 des~s
de terminada. la audiencia, no pueden prosperar los cargos que le hace
al funcionario, que

=ectamente no podía
permitlrle Íl1tervenir en

un acto procesal
corx:luido.

Por las razones
expuestas, LA mu.s S(JPHtJIA, P L E N O,administrando JUSticia en llOObre de la RepGblica y por

autoridad de
la rey, lHiIB;A la acci6n de anparo

presentada por el licenciado
'IKnNBs

IDPEZde la firma SIIIRI:EY& DIAZ en representación.

mPIESE y NOl'IFIQUESE.

(FOO.)
(FOO.)
(FOO. )
(FOO. )

(FOO.) EI::GARoo IDLINO IDLA.
CESAR QUINTERo.
FABIAN A. E'CHEVERs.
AURA E. GUERRA DE VILLALAZ.
CARIDs LOCAs LOPEZ T.

(Pro.) MUL TRUJILtD MIRANDA.(FOO.) JQSE MANuEL FAUNDES.
(FOO.) ARrURO HOYQS.

(FOO.) RODRIGO IDLINA A.
(FOO.) YANIXSA ~ DE DIAZ,

S~ARIA GENERAL
~A.,

--------------------------------------------------
----------------------------------

lBWOl lB
~CHU:J:Iw> FORMOUDA POR EL IQX).

RAFAEL MDR:W3
TORRAZA, EN CXNrRA DE FRAsES DEL ORDINAL 10. DEL ARTICUID 2508 DEL
(»DIGO JUDICIAL. MAGIS'DWX>~: QSAR QOIN'.rER>.

~ JUlUDIOO
Pleno.
Demanda de Irx:onsti tuciona1 idad . Frases ex>ntenidas
en el nurreral 10. del Art.2508 del C6digo Judicial.

11



.

".,

.....

Extradici6n~ Se declara la inconstitucionalidad.
(Hay Salvamento de Voto de la Magistrada Aura

E. Guerra de Villaláz).

Con respecto a la presente demanda, no cabe
duda de que el artfculo 24 de la Carta Fundamental
coloca a todos los nacionales (por nacimiento,
por naturalización o por disposici6n constitucional)
en la misma situación jurfdica Cl1a1'ño dispone
que el Estado no podrá extraditar a sus nacionales.
De ahí que cualquier distirx:ión u anisión que
establezca la ley a este respecto es, sin duda,
violatoria del prin:::ipio de igualdad ante la misma;
y, por tanto, del artfculo 20 de la O:>nstituci6n
racionalmente interpretado y aplicado.

No obstante lo expuesto, es preciso reiterar
que el precepto constitucional que directa y esen-
cialmente rige en cuanto a la presente demanda
de inconstitucionalidad es el ya citado y transcrito
artfcu10 24. Si dicho artfCUlo, corro ya se ha
visto . en esta senten::ia, prohibe, sin condición
ni excepción alguna, la extradición de los naciona-
les panameños; y si la propia Constitución, en
su artIculo 8, reconoce tres clases de nacionales,
la exclusi6n u anisi6n de cualquiera de ellas
en una ley o en otra norma jurfdica es in::onstitu-
cional; y asimisrro 10 es cualquier rorma jurfdica
según la cual ciertos nacionales pUeden ser extradi-
tados por determinadas

Circunstaooias ocurridasantes o desPl1~S de haber adquirido la nacionalidad
panameña.

\ OJRTE SUPREMA DE JUSTICIA. P L E N O. PANAMA, CN::E (11) DE ENERO
DE MIL NOVEX::IEN'roSOOVENTAy UNO (1991).

V 1 S T O S:

El 10:10. RAFAEL.MUR;AS 7URRAZA, en ejercicio de la acción
pública que consagra el artículo 203 de la Constitución, presentó
ante el Pleno de la Corte Suprema de Justicia demanda de in::onstitucio-
I1.'\lidad contra determinadas frases del numeral 10. del artfculo 2508
del C6digo Judicial.

Dicho artIculo y el referido numeral dicen:

"Art:ículo 2508: No se concederá la extradición
en los casos siguientes:

1. Cuando el reclamado sea panamefio de naci-
miento o naturalizado panameño antes de la comisión
del hecho en que se flU':de la demanda de extradici6n".

J¡:l demandante irrpugna las frases: "de nacimiento o naturali-
.0 zado panameño" y "antes e la comisión del hecho en e se funde la

demanda de extradición".

El actor acusa,. en prtmer lugar, la segunda frase arriba
transcrita. Advierte que,. segGn eila, '''cuando el reclamado sea panameño.

despu~s de la comisión del hecho en que se funde la demanda de extradi-
ciOO, ~sta debe concederse". y agrega que con ello: "Se violenta
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el art!culo. 24 de la
Cb>stitUCi6n Nac:ional que Pl"át:lbe la extradici6n

de loa l1aci,"",les sin condición al9Una, bastando Gnicamente que sea

I'al1ameño".,,

I

I

I

I
I

I
I

El artICUlo 24 de la
CbnstitUCi6n dice:

"~!.10.. :14", .. El. Estado no
~á extraditar

a SUs l1aci,"",les; ni a loa
extranjeros por delitos

POlíticos" .

la redacci6n un tanto eUPtica del transcrito art!culo lleva

a veces a lectores
apresUCados o que no advierten el valor

diferenciador

de la Plmtuaci6n UBada en dicho
Ptecepto, a I'ensar que el Estado no

PtJede extraditar a l1aci,"",les o a extranjeros
6610 por delitos

poUticos.

Pero tal .!npze"i6n es
CXXIpletamente err6nea. Pues, 10 que el art:fculo

diBpa¡e es que el Estado no
~á extraditar a sus nacionales por

nin<:Junaclase de delito; y que tanpco,
~á extraditar a los extranje-

ros par delitos POl!tioos.

Siendo ello asr, es ev.idente que el J>reoepto no hace

distin-

ci6n a19Ul1a en cuanto a la clase de

nacionales que
Pmtege. Estos

PLJeden serIo por
l1acimiento, por naturaliZaci6n o por cualquier otro

COI1cepto. Pues, todos ellos se hallan en CXXIpleto pis de igualdadcon lespecto..aL COIltenido y alcance del transcrito art!culo de la
Cbnstituci6n.

Esta c:lzcunstarx:is jurrdica lleva. asimiBllr:>, al actot- a
ÍJIptIgnar la otra frase en CUE!sti6n

del numeral 1 del art:fculo 2508

del C6digo JUdicial. Se trata de la que dice:
"de nacimiento o natura-

lizado --2;1name~ II>tica el denandante que. esta distinCi6n heCIij¡

en la frase
transcrita """,,luye a una

categorra de Panamencs. los

~ por disposici6n
<X>nstituci,"",l, 10 que violenta el art:fculo

24 de la CbnstitUCi6n Nacional, que P<escribe que 'el Estado no podráextraditar a sus nacionales '...".
A este le"Pecto, advierte el denandante que "la a:.nstituci6n

<n1Bagra en su articulo 8 que la
nacionalidad P1U1ameJ\ase adcJuiere

par el nacimiento, por la naturalizaci6n o por dis/>O'!ici6n 9Onstitucio-

!!al" · y
"91:ega que: "Lee artrculos 9, 10

Y 11 de nuestra Carta Magna

describen las formas !>ara adc¡uirir la nacionalidad en los t:ces
sllpUestos

resPE!Ct:ivanente..
Por eso,

considera que: "El legislador
debi6

limitarse a Pl"átibir. la extradici6n CUando el reclamado sea P<inanefIo"...El aludido
artrculo 8 de la

Cb>stituci6n, en efecto, dice.

"La nacionalidad PiU>amei1ase ad:¡uiere
por el nacimiento, por la natura-

lizaci6n o por
disposici6n

constitUCional".
Es preciso

advertir que la
aldacci6n. del tr~to art!::o.110

dista lIUCho de ser feliz, ya
que.todos 1c8 ~ ~ 8U

~1ida4 en V1rtUI5de
-.- Pl:esaritaa. por la Oanstituci&.,

88to
.., "por dispce:lci6n

canat:itucional" . De ahI que si "los

"""'idos

en territorio nacional" son Panamencs por nacimiento es P<:II:que asr
10 disP<>ns el

-al 1 del artrculo 9 de 1..
Calstit:uci6n. De igual

moner.., les nac:ionales por
nac:lmiento,.de Eepa/!¡¡ o de un Estado

latino-
OII2ricano, ~ 1.. nacionalidad. P1U1ameJ\a, "si llenan les mismos
~itos que en su pats de origen se exige .. los

P/UIameftcs para
nal:ur;olizarse" , porque asr 10 di8pQne

el numeral 3 del
artIculo 10

de la Constitucit5n.

Por cOnsi9Uiente, 1.. 11_ categorra de P/UIameftcs .pcz
disposicit5n constitUCional" es, sin duda, an(;mala.
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Con todo, el constituyente
de 1972 la cre6 para in::lu_en ella a "108 nacidoo en el extranjero

adopt:aoo" antes de CUlTplirsiete allos P<>I:'nacionales
1'811!Une/Ios"... El ert:!culo 11 de la Conatitu-0161, c!aa1:1nedo a OCIIplemantar

la frase final del ert:!culo 8 de lamisma Carta, dice lo siguiente.

.
"~ 11. Son

P8Mmet'os sin necesidadde carta de naturaieza, los nacidos en el extranjero
8dopt:;ados antes de cunpliz: siete anos POr nacionales
Pc!I11ametlos, si aq~l1os

establecen su domicilioen la Repabl.ica,.de
Panam! Y manifiestan su voluntadde acogerse a la nacionalidad

P4namefIa a m!s tardarun at!o despuds de su mayoría de edad"..

CbID puec!e c:tJservarse, la primera finalidad de eate Pt'ec:eptoes la de eximir del t'eCJUisito de la carta de naturaleza a 108 nacidos
en el extranjero y edop\:edosantes de CUI1pliraiete ellos P<>I:'__si, esl:anc5o dan1Ciliados. en PSIIIImI, cle881111&al: l'IU>ImetICey as! loentes de que trSl1llCutra un ello de haber lleqado a la mayar!ade edad..

Le finalidad que la medida peraigue ea, sin eluda,

humanitaria,
OOrtVeniente y justa. Pero, en la pro!ct:ica

resulta un tanto
COI1tr8PnXlu-

cente P<>I:'la cantidad de requisitos que exiqe y
P<>I:'el BtabJa enbiguo

en que P8<'ece. quedar .esta 8UpUeata
categar!a de naciCl1ales.

Pat' ello,
lo indicado hubiese sido .asimilaz:

dJchos. nacionales a la categar!a'de l'811!Une/IosP<>I:'nacimiento o incluirlOll en la de ¡>anamafIos

P<>I:'natura-
lizaci/5n, con la. salvedad de no necesitar

carta de naturaleza.
Sin 8It>erqo, la O:xuItit:uci&l

Vi9't!nte ha """ten14o en fotme,
sin dUda inconsl!Ctlen1:e, esta 1:erc:era y extralla cst:egor!a de nacionalP811amoIlo. Le inct:>nsecuencia se advierte en el propio T!tulo II dela ConStituoi6n, el cual, despul!s de introducir tan il6gica clasede nacionalidad, la ignora.;.

Sobre el P8I.t!cular
ha.ta transcribir los siguientes

Pt'eceptoa
que forman parte del citado T!tulo Ir.

~
,.
~
1..

I
I

I
I

"J\,t1:!clJln 1.3.. La Molona 1idad
P8Mmefia deorigen o ad(jültlda 'por el nacimiento no se pierde,

pero la renuooia expresa o t4ci ta de ella
SUSpender'la Ciudadan!a.

I~ M.cj.onalidad
~ &-..rivada o adquiridaPOr. la naturalizl1Ci6n se Perder4 por las mismascausas" ....

~ .,Los Panan-enoe por naturalizaoi6nno esYW' cb11gados a t:anar las armas contra su
Estado de origen"..

Q)n estos dos ejerrploa queda claro que la propia
ConstitU01&1

hace caso cmiso de los llamados
nacionales P<>I:'dispOSici&l ccnstitUCic>,-

nal en dos precapt:oe tan
inI'Ortantes COItDles citados. De modo, puea,que la ConstitUC16n

'10 dice 8i los P&nemsllos
clasificadca en tal catego-r!a pierden la nacionalidad

al renunciar a &l1a o si 8610 en casose les SUSpende. la nacionalidad.
Ni dice si esUn o no cbligadoea tomar lal armas contra su Estado de origen.

A pesar de todas las senaladas
def1ciencias'y contradiooiones,

es preciso reconocer que la Oco1stituci6n establece la alUdida categar!a

e:
dE

nu

cr;
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de nacionales por
disposici6n constitucional; y que,

mientras subsista,
debe ser acatada.

Por todo ello, en lo que a la extradici6n
concierne, surge

el interrO:Jante de si los llamados panameños por mandato

constitucional
son extraditables, lo misrro que los nacionales por

naturalizaci6n,
en el irrpugnado caso previsto por el artículo 2508 del C6digo Judicial.

Pero, antes de dilucidar
estos extrelTDS, conviene precisarel CX>IX:eptode la institUCión que regula, junto oon otros artículos,

el 2508 del C6digo
Judicial.

El Título IX,
denominado I>.rocesos Especiales, del Libro

Tercero del 05digo
JudICial, regula. en su CaPítUlo V la Extradición.Esta, corro es Sabido, es una antiquísina

instituci6n de relaci6n entrelos Estados, en virtud de la cual el gobierno de un Estado (Estado
re<¡uiriente) solicita al gobierno de otro Estado (Estado requerido)la entrega de un reo, que se halla en el territorio del Estado requerido,
para ser juzgado por el Estado

requiriente, el cual alega autoridad
para juzgar lo, ya sea porque

delinqui6 en su territorio, porque esnacional suyo, o por otra raz6n jurídica
invocada. Dado el car§cterinterestatal de la extradici6n,

&lta por lo general se acuerda nediantetratados internacionales, ya sean
bilaterales o lTRlltilaterales.

Tradi-
Cionalmente las Constituciones 00 se CCL1paban de esta instituci6n,la OJal. <¡uedaba

enteranente librada a los Tratados
PGblicos o, nejardicho, Intemacionales. Así, en PanaIII!! durante lII.1Chcs aftcs ha regidola OJnvenci6n sobre Extradición

SUScrita en Mootevideo en 1933 y apro-bada por PéU1aI1ácorro Ley 4 de 1938. Adenás de esa Convenci6n

mHtilate-
ral, Panamá ha tenido y tiene Tratados

Bilaterales de Extradici6ncelbrados con: a19Ynos EStados.

La Constituci6n de 1946 sent6, por vez primera en nuestra
historia constitucional, ciertas nomas cardinales

scbre la extradición.El artículo 23 que las contenía, decía lo siguiente:

"Artfculo 23. En ningGn tratado
internacionalde exu'adici6n podrá el Estado obligarse a entregar

sus p.ropios nacionales".

"TaITpoco se concederá la extradición de los
extranjeros a quienes se persiga por delitos políti-
cos".

La Constituci6n de 1972 reiteró el precepto en el artículo
24 transcrito, cuya fama es m§s

lao6nica que la de 1946
Y 00 hace

referencia a tratados
internacionales.

Desde 1946, pues; el dereoho
OONJt.ituoional panamefk) fijapautas esenciales en torno a la extradici6n, las cuales han de ser

respetadas, t:cmto en la celebración de tratados, como en la expedioión
de leyes sobre la nateria.

Las aludidas pautas
constitucionales son las que, preoisament:e,

el demandante considera que han sido infringidas por el numeral 1
del artículo 2508 del C6digo Judicial.

Específicamente el actor señala, como violados por el referido
numeral, los artículos 8, 11, 19, 20 Y 24 de la Constituci6n.

A este J:especto, cabe d:>servar que el artículo 8, ya trans-
crito, es el que establece las catergorías de nacionales entre los
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cuales iool\J}'e la de !>UIameiIos par "dispos:lci6n CX>nstituciaJal", y
el artrc:ulo 11,

igualmente ya transcrito, es1:ableoe las COIIdiciales
necesarias y el

PtOoedimiento que ha de
""!IUirBe para ocnferir la

nacicnalidacl par "diapQ8igi&J CX>nstitucicnal". Mu la 00ct8 no lIdvierteuna violaci&J directa de dichos artrc:ulos par el
~ IlIIDeral

lo. del artrc:ulo 2508 del a5digo
JlJl!icial. En todo caso, cabe aclmitirque dicho ntmIeral

i90Clra la zeferida
categoda de I1IICicnales par dispo-sicil5n ,0000tituc:lcma1,al. no i"C""irlos cxxno no extraditables.

En 'cuanto a la alegada
violaci&1 del art:rculo 19 de la O:Iosti-tuci&J, es PJ:eciso

indicar, ante todo, que este es uno de los cuatroartrc:ulos ptogram!itioos que PtOla¡gan los DeaIchos
Inci1viduales 0CIIsa-

grados en el Capitulo
lo. del Titulo III de la

O:Iostituci&J. D1cho
artrc:ulo P1:Chibe los fuems y

privilegios l'er8cnales y la discrÍlll1naci6n
pardel:etminados

1IDti""". SU aJnt:enido
teXEüil es el 8i9Uiente.

"~f'_~-M¡ '0,No..hllbra ~ o FE'iv11egi08P8r1Ol1a.1
8C11:1minaotGn. . pez nlGn dé I'U.,nacimiento, clase 8OOial, 88XIO,

nligi&t o ideaSPOIIticas" .
El transcrito artrc:ulo &(SloP<dUbe los fueras y

privilegios
cuando son J?erBOnalesL es decir, CXI didos a l:It:uIo

-"1. De
ahl que 8i la ley

confiere ciertos fueros o privilegios a deteminadacat:egorra de cilkladanoe, o de
&ervidatea p(blicoe o de trabejadarea.

dichos fueros o pri Vilegioe no son

inccniitituciClnales pOrque no han
sido ~ en ai:enci6n a 1118__ en si, sino a la ccndigi6no !'tat:us que tienen. !Ix tanto, no

"" la Cbrte que el cuest:iQ1adontmIeraldel articulo 2508del a5dfgo .JUdicial
infrinja esta _del artrc:ulo 19 de la

O:Iost:ituci&J, tIada que no atr~
fueras

ni privilegios
P8t'8aJales.. Y!:anI>ooo est:ina la Cbrte que el ~P<ecepto viole la otra - del artrc:ulo 19 de la

O:Iostituci6n que
Prohibe la "discriminaci6n par raz6n de raza,

nacimiento, clase SOC:ial,
sexo, religi6n o ideas

POIIticas".
El otro articulo de la

O:Iostituci6n que el demandante
estima

l:anbi~ violado par el SUSOdicho
ntmIeral 1 del art:Iculo 2508 del a5digoJudicial es el 20. El texto de este largo y

circunstanciado art:Iculo
es el siguiente:

"~o 20. !os!>Ulameilos y los extranjerosson iguales ante" la ley, pero &ta PCJdra, por
razones de trabajo,

de salubridad, ncralidad,seguridad pGblica y eoo.~a naciQ1al, subordinara OJmiciones especiales o negar el ejerciciode determinadas actividades a los extranjerosen general. Pcdr4n, asimiBnD, la ley o las autori-dades, segQn las. c:U:cunstaR:ias, tomar medidasque afecten exclusivamente a los naciQ1ales dedeterminados países en caso de 9Uerra o de ccnfanni-dad con lo que se establezca en tratados
internacio-nales" .

Text:ualmente el transcrito art:rculo Pllreciera establecer
tan 8610 la nuy :relativa y

restringida igualdad ante la Ley de !>UIameiIosY extranjeros. Fero la jurÍ!ll>rudencia, y la. doctrina
II8Cicnales lo

han ini:erpret"do CXJnoel P<ecepto que en Panand CCIII8agrael universalprincipio de la igualdad ante la ley.

0Jn :tespect:o al zeferido
princiPio es Inciso

~ que
&te no puede entenderse ni aplicarse en f

inccndJcicnacla y sfnplist:a.

16
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No es cierto, por ello, que aGn todos los nacionales por nacimiento
sean, en todo m::xnento y en toda circunstancia, enteramente iguales
ante la ley. De ahí que si se ha de dar un sentido razonable y real
al principio de la igualdad ante la leyes el de que todas las personas
que se hallen en igualdad de circunstancias jurídicas deben recibir
el mism::>tratamiento jurídico. Por eso, la Corte Suprema de la Repúbli-
ca Argentina ha dicho en más de una cx::asi6n oon respecto al citado
principio que éste consiste "en que no se establezcan excepciones
o privilegios que excluyan a unos de los que se ooncede a otros en
iguales circunstancias (~,;t. GCNZALEZCAIDERCN, J. A., Curso de DerechO
Constitucional. . Edit. Kraft, Buenos Aires, 1958, p.165. (Subraya
la Corte). De igual manera nuestra Corte Suprema, en fallo de 25
de E'nero de 1952, manifestó: "La igualdad que conteJrpla el invooado
artículo 21" (Artículo 20 de la actual Constituci6n) "no tiene oorro
finalidad la de que todo sea reducido a un cartabón predeterminado
o que las situaciones jurídicas distintas sean reguladas por una sola
norma invariable.

Ahora bien, oon respecto a la presente demanda, no cabe
duda de que el artículo 24 de la Carta Fundamental ooloca a todos
los nacionales (por nacimiento, por naturalizaci6n o por disPOSici6n
oonstitucional) en la misma situaci6n jurídica cuando dispone que
el Estado IX) podr& extraditar a sus nacionales. De ahí que cualquier
distinción u omisión que establezca la ley a este respecto es, sin
duda, violatoria del principio de igualdad ante la misma; y, por tanto,
del artículo 20 de la Constitución racionalmente interpretado y aplicado.

No oostante lo expuesto, es preciso reiterar que el precepto
oonstitucional que directa y esencialmente rige en cuanto a la presente
demanda de inconstitucionalidad es el ya citado y transcrito artículo
24. Si dicho artículo, oom::>ya se ha visto en esta sentencia, prohibe,
sin condici6n ni excepci6n alguna, la extradici6n de los nacionales
panarreños; y si la propia Constituci6n, en su artículo 8, reconoce
tres clases de nacionales, la exclusi6n u omisi6n de cualquiera de
ellas E".l1una ley o en otra norma jurídica es inconstitucional; y asi-
mism::> lo es cualquier norma jurídica según la cual ciertos nacionales
pueden ser extr"aditados por det.erminadas circunstancias ocurridas
antes o después de haber adquirido la nacionalidad panameña.

Por todo lo expuesto, LA. <DKm ~u~: P L E N O, adminis-
trando justicia en ranbre de la República y por autoridad de la 'IJay,
IH::rARA J1tI::X.HJTn.u::xaw:as las frases del numeral 1 del artfculo 2508
del Código Judicial que dicen: "de nacimiento o naturalizado Panameño"
y "antes de la comisión del hecho en que se funda la demanda de extradi-
ción;" . (Sic) .

CX>PIESE Y NOl'IFIQUFSE.

(FOO.) CESAR QUINTERO.

(Pro. )
(FOO. )
(FOO. )
(FOO. )

RAUL TRUJILID MIRANDA.
JaSE MANUEL FAUNDES.
ARTURO HOYOS.
RODRIGO K>LINA A.

(FDO.) PABIAN A. :ex:::HEVI!:RS.
(POO.) AURA E. G. DE VILLALAZ.

(FDO.) CARIDS UDS IDPEZ T.
(FDO.) EOOARDOM:JLINO mLA.

(POO.) YANIXSA YUEN DE DI~,
SEX:RETARIA GENERAL EN:ARGADA.

~-----
a. -----------------------------------------------------------

---------------------------------------
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