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DECISION: “Resuelve no acceder a lo solicitado en la de  *

" manda”,

21/53 - Fallo de 1) de Diciembre de 1953
(Gaceta Oficial No. 12.262 de 4 de Enero de 1954)

ARTICULO 21

NOTA: Joaquin Franco Jr., pidié la declaratoria de inexe
quibilidad del articulo 67 de Ia Ley 134 de 1943, que ests

blece ciertos derechos a favor de extranjeros sujetos al ré

DOCTRINA: *“La parte del articulo 67 acusada por el actor
coloca en una situacion més favorable a los extramerqs ase
gurados cuando residen fuera del territorio de la Repiibliaa

que la que reconoce a los panameiios y extranjeros cuande
§e encuentran dentro del pais”.

DECISION: “Declara inexequible la parte del articulo 67 de
la Ley 134 de 1943 que se franscribe:

“A falla de estos acuerdos, dichos asegurados tendrin
derecho tinicamente a que se les devuelva, sin intereses y
en la moneda de curso legal en Panama, las cuotas que fija
el inciso a) del articulo 25 y las cuatro quintas partes (4/5) de

22/53 - Fallo de 21 de Diciembre de 1953
(Gaceta Oficial No, 12.342 de 12 de Abril de 1954)

ARTICULO 41

NOTA: Nemesio Cedeiio pidi6 se declarara inconstituciona]
el inciso 3o. del articulo 4 de la Ley 24 de 1941,

DOCTRINA: “Se considera que las lavanderias pueden ser
gravadas con impuestos, sin violar el articulo 41 de la Cons
titucién Nacional, siempre y cuando que la actitud que en

ellas se desarrolle no tenga su origen en el trabajo individual

del artesano, sino que ponga de manifiesto Ia explotacién
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kcrativa por parte de un patrono de una empresa con res-
pecto a sus obreros"”,

"Ep estos casos, no se grava, en verdad un oficio, el im-
peesto incide en un negocio”,

DECISION:  “Declara que no es inconstitucional 1a exigen.
a conienida en o] articulo 4o., inciso 3o0. de la Ley 24 de
141, en o que se refiere a la obtencién de Patente Comenr-
dal por parte de las lavanderias, cuando éstas pongan de ma-
sifiesto la explotacign lucrativa Por parte de un patrono o (Je
™11 empresa, con respecto a sus obreros. Y es inconstitucio-

wl, cuando e} impuesto incide ey el trabajo individua) del
afesano”,

23/53 - Fallo de 24 de Diciembre de 1953
(Gaceta Oficial No, 12.343 de 13 de Abril de 1954)

ARTICULO 58

NOTA: Eloy Benedetti pidi¢ se declararan inexequibles Jog

aticulos 662, 666, 669, 670, 671 672, 673, 675, 676, Ggg
688 del Cédigo Civil, ’ P Ry

DOCTRINA: “No cabe duda que el fin perseguido por ol
wnshtuycq@e al sentar e} principio de Ia igualdad legal de
todos los hijos en materia de sucesign intestada, no fug otro
que el de acabar con Jas discriminaciones entre los Jlamadog
tijos legitimos y naturales que contjene nuestro Cédigo (-
wl, al igual que todos los Cddigos Civiles de su época. A
tdle respecto, debe tenerse presente que ya este Tribunal,
t1un acuerdo No. 72 de 21 de Noviembre de 1947 (que apa-
1ece publicado en el Registro Judicial No. 11, Ao XLV-XLVI,
Yol, XXXV, pig. 1a.) con fundamento en Jas mismas razo-
"ts que aduce el demandante, declaré inexequibles los -
ticulos 656 ¥ 669 del Codigo Civil, por ser violatorios del prin-
fpio contenido en el articulo 58 de la Constitucion Nacional”,

“Siguiendo el mismo criterio se tiene que los otros ar-
ticulos impugnados€(662, 666, 669, 670, 671, 672, 675, 676,
#36, 688 del Codigo Civil) violentan tanto 1a letra como el
espiritu del brincipio aludido de] Estatuto Politico, y cllo es
xi porque en todos Y cada uno de esos preceptlos se estable-
ten discriminaciones en materia de sucesién intestada en be-
zelicio de los Jlamados hijos legitimos Y en detrimento de
ks porciones correspondientes a los hijos naturales”.

“Parece demss agregar que cuanto se afirma en las pre.

" .
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Sentes consideracionss en relacion ron el articnlo 58 dels 3
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Ircun oo e aricuie 52 secun e cuad

calificacion sobre la naturaleza de Ia filiacion, de suerte que

cl asunto en estudio no deja margen a dudas”.

DECISION: “Declara que son inexcguibles los articulos 670,
] igo Civil, que es inexe-
quible la palabra “legitimos” en los zrticulos 662, 666, 688

671, 672, 673, 675, 676 y 688 del Cé
del mismo Cédigo.

24/53 - Fallo de 31 de Diciembre de 1953
(Gaceta Oficial No, 12.313 de 9 de Marzo de 1954)

ARTICULO 71

NOTA: Joaquin Franco Jr., pidi6 1a declaratoria de inexe
i]gll:;lhdad del articulo 1o. de la Ley 18 de 20 de Febrero de
53.

DOCTRINA: “Este pago integral del salario a la madre obre
ra, que garantiza la propia Constitucién, y no una simple ley,
vicia de inconstitucionalidad cualesquiera disposiciones del
legislador que aumenten o disminuyan el total de Ia retr
hucién con descanso forzoso que debe recibir 1a mujer obre-
ra en estado de gravidez de su patrono y de la Caja de Seguro
Social, cuando cotiza como contribuyente de la misma”.

DECISION: “Declara inexequible el articulo lo. de la Ley
18 de 1953, por estar en pugna con el articulo 71 de la Cons.
titucion Nacional”,

(Hay salvamento de voto).

1954

1/54 - Fallo de 20 de Enero de 1954
(G. O. No. 12.344 de Abril 14, 1954)

ARTICULO 205
ARTICULO 118

Harmodio Arias impugna el Acuerdo 2 de 1948 del Con.

cejo de Santiago de Veraguas por considerarlo violatorio de -

los articulos 188 y 205 de la Constitucién,
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ageales comerciales no establecidos en el distrito e Santags.

' DOCTRINA: “Es obvio que el Acuerdo Municipal establece

impuestos que tienen incidencia fuera del Distrito Municipal
dtpSanliagg y esto pugna, sin duda, con el articulo 205 del
Estatuto Fundamental sin que quepa la alegacién que este
impuesto puede establecerse como excepcioén, a pesar de t:a'-
ser ¢sa incidencia, porque no hay ley que asi Jo establezea®.

“La Corle estima también, como lo sostiene el recurren-
¥, que el mencionado acuerdo viola el articulo 188 de la
Constitucién Nacional porque desconoce el Decreto No. 27
de 1947 en su articulo 104 y la resolucién ejecutiva No. 2.21
de 22 de agosto de 1934 y la No. 21 de 20 de abril de 1949,
hprimera del Ministerio de Gobierno y Justicia y la segun-
da del Ministerio de Hacienda y Tesoro. El Organo Ejecutivo
en la primera de estas resoluciones declara categoricamente
“que los agentes comisionistas, representantes de casas ex-
tranjeras, que pagan el impuesto al tesoro de su distrito en
o lugar donde estan domiciliados, no eslan obligados a pagar
los impuestos en los demés distritos. C

“El mencionado articulo 188 de la Constitucion Nacio-
nal establece de modo imperativo que “las autoridades mu-
nicipales tienen el deber de cumplir y hacer cumplir la Cons-
litucion y leyes de la Republica, los decretos y érdenes del
Ejecutivo y las resoluciones de los tribunales de la justicia
ordinaria y la administrativa”.

DECISION: “Declara la inexequibilidad del acuerdo muni-
tipal nimero 2 de 20 de octubre de 1948 del Municipio de

Santiago de Veraguas”.

2/54 - Fallo de 25 de Enero de 1?54
(Gaceta Oficial No. 12.350 de 23 de Abril de 1954)

ARTICULO 21 '

NOTA: illermo Jiménez pidid la declaratoria de incons-
ligxcionalﬁllzlld del articulo 19 del Cédigo de Trabajo que cs-
lablece que la inexistencia de contrato escrilo es imputable
al patrono y que se presumirén ciertos los hechos o cnrcur:lg,-
tancias alegadas por el trabajador que debian constar erlt i-
cho contrato, por considerar el acto'r' que s vmla}ona del ar-
ticulo 21 de la Constitucién porque cg’loca al obrero en posi-
cion privilegiada respecto del patrono”.
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